	Da:
	Paolo Stecchi 
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aggiungi a rubrica 
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blocca mittente 

	Inviato il: 
	20/07/2011 
	
segnala spam

	A:
	<gucci40@virgilio.it>

	Cc:
	Giacomo Caini , R.Mancusi, Sandra Falciai


	Oggetto:
	Re: Precisazioni per il Signor Migno 

	


Egregio Signor Migno,

1) Lei francamente mi sta facendo morir dal ridere, perché non riesco a spiegarmi come fanno a venirLe delle idee cosi spassose.
Secondo il Suo ragionamento io non sarei libero di scrivere a chi decido io di scrivere o sbaglio?

2) Per quanto riguarda i seassanta posti o i cinquanta o i quaranta o i trenta o i venti o i dieci o un posto di lavoro sempre meglio che niente in una situazione come quella attuale (riferita al mondo intero).
Andando più a fondo comunque almeno trenta persone in più nel nostro Comune sarebbero arrivate....provi a pensare a tutto l'indotto.....al depuratore per la frazione del Ferrone a spese dei lottizzanti......... e così via.
Sembra però che a Lei faccia molto dispiacere tutto questo, come mai?

3) Nella Sua mail Lei riporta: <...non può difendere niente che non sia più che legale. ...>.
Quello che difendo io, per i Cittadini del Comune dove sono nato e vivo, è la certezza dei fatti.
Nel caso specifico la certezza dei fatti doveva essere trovata dal Sindaco (che ha dei dubbi sul Piano Strutturale e sul Piano Attuativo), a tutti i costi, in quei due mesi (Febbraio 2010 - Aprile 2010) trascorsi, prima dell'emissione dell'Ordinanza di sopsensione dei lavori, senza che l'Amministrazione attuale abbia fatto niente.
La certezza il Sindaco doveva andare a farsela spiegare in Regione alla presenza: dell'Autorità di Bacino, del Genio Civile, della
Provincia, del Consorzio di Bonifica e dei due Architetti del Comune.
La Regione, Le ripeto per la centesima volta, è l'unica che può spiegare agli altri le Leggi che Essa stessa ha emanato. Chi meglio di della Regione?
Le ricordo che il Piano Strutturale, tutt'ora vigente, e il Piano Attuativo sono stati sottoposti all'Iter procedurale che ha visto coinvolti tutte le Istituzioni di cui sopra.
Non vorrà mica dirmi che il Piano Strutturale e il Piano Attuativo sono sbagliati e pertanto non validi ed illegali?


Grazie ancora per avermi fatto divertire così tanto.

Distinti saluti Paolo Stecchi


P.S. Leggo ora sul Suo sito Internet: <Tutti insieme per tutelare gli  interessi milionari di pochi, a danno di molti!!! >

Una domanda semplice, semplice: chi è che ci guadagna se qualcuno viene ad investire nel nostro Comune, il Comune (e quindi tutti i cittadini - I MOLTI -) o gli investitori (I POCHI) che potrebbero andare tranquillamente ad investire da qualsiasi altra parte d'Italia?
Se Lei mi spiega questo Le sarei molto grato. 
Le vorrei ricordare che il nostro Comune un pò di anni fa era considerato zona depressa!!! Se oggi siamo quello che siamo bisogna ringraziare tutte quelle persone che hanno investito nel nostro Comune.
Il nostro paesaggio, al di là del ringraziamento a madre natura, oggi è così grazie a chi ha ricostruito tutti i ruderi che c'erano.

Secondo me queste sono cose oggettive. Poi ognuno è liberissimo di pensarla come vuole.
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blocca mittente 

	Inviato il: 
	20/07/2011 
	
segnala spam

	A:
	Paolo Stecchi, Alberto Bencistà

	Cc:
	Giacomo Caini R. Mancusi S. Falciai

	Oggetto:
	R: Re: Precisazioni per il Signor Migno 
	


Credo invece che Lei non si sia divertito affatto, perché Le ho rammentato i suoi doveri istituzionali, che imporrebbero di mettere  a  conoscenza il Sindaco, almeno quando si parla di Lui. Sarebbe anche una regola di  buona educazione alla quale Lei, che persona educata lo è, dovrebbe attenersi. Se non lo fa e seguita a non farlo, avrà i suoi buoni motivi, che a me non interessano. 

Per quanto riguarda i posti di lavoro Le rammento che siamo già calati da  ipotetici 100 a 60 nel giro di qualche mese e di articolo in articolo ed alla fine non mi stupirei se diventassero una decina. 
Ma secondo Lei vale la pena rischiare, quando a Meleto, ad esempio, ci sono ancora capannoni vuoti e/o  ancora da costruire? In quell’area già predisposta, io ci farei più volentieri un cimitero per cani e per gatti, dal momento che sotto terra c’è già un cimitero, che almeno  ai cadaveri , non porta sicuramente  danno.     ( questa si che sarebbe un’idea divertente e remunerativa! )
La certezza dei fatti è che nel nostro Comune ci sono svariate decine di inchieste della Magistratura su  fatti da me denunciati ed ancora siamo solo all’inizio;  mi stupisce come Lei, che in campagna elettorale difendeva la legalità istituzionale, si stia prestando al gioco  dei suoi colleghi di minoranza , che hanno ben altri interessi , rispetto ai Suoi.

Ma faccia un’interrogazione concreta su qualcosa di serio, se vuole anche sul mio lavoro, che è continuato anche dopo la mia non rielezione, anziché chiedere ogni volta chi è la “talpa” che denuncia le varie situazioni di grave illegalità che io ancora seguito a scoprire; “talpa” della quale da almeno  cinque anni si conosce nome cognome ed indirizzo, dal momento che si firma sempre.
Se vuole, le posso fare io  una bozza, visto che fra tutti  ancora non avete imparato a formulare un’interrogazione in maniera corretta e puntuale, nonostante la presenza di numerosi veterani della politica.

Con i miei migliori saluti.

Roberto Migno

